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документах, правильності ведення їх обліку, його відповідність прийнятій обліковій політиці 

і вимогам нормативних документів. 
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ПУТИ СБЛИЖЕНИЯ И ПРОБЛЕМЫ КОНВЕРГЕНЦИИ 

РОССИЙСКОГО   БУХГАЛТЕРСКОГО УЧЕТА ВНЕОБОРОТНЫХ 

АКТИВОВ С МСФО 
 

В условиях модернизации российской экономики формируется институт инвесторов, 

заинтересованных в получении достоверной информации об организациях для вложения 

капитала на территории России. Эта проблема может быть решена с помощью представления 

организациями отчетности по международным стандартам финансовой отчетности (МСФО). 
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Проблемам реформирования учета внеоборотных активов уделялось и уделяется 

большое внимание. Значительную роль в разработке методологии учета сыграли такие 

видные отечественные ученые как: А. А. Афанасьев, М. И. Баканов, И. А. Басманов, 

П. С. Безруких, И. Ю. Беляева, Н. А. Блатов, Г. В. Булычева и т.д. 

Общетеоретические аспекты учета внеоборотных нашли свое отражение и в работах 

зарубежных авторов - Ж. Б Дюмарше, Ж. Г. Курсель, Е. Сивере, и других. Тем не менее, в 

экономической литературе еще недостаточно глубоко рассмотрены вопросы сближения 

российского бухгалтерского учета с международными стандартами. 

Вопросы учета внеоборотных активов в России, в настоящее время, регламентируются 

целым рядом нормативных актов, а именно: ПБУ 2/94 «Учет договоров на капитальное 

строительство», ПБУ 6/01 «Учет основных средств», ПБУ 13/2000 «Учет государственной 

помощи», ПБУ 14/2000 «Учет нематериальных активов», ПБУ 17/02 «Учет расходов на 

научно-исследовательские, опытно-конструкторские и технологические работы», 

В международных стандартах финансовой отчетности, учету этих групп активов 

посвящены следующие стандарты: МСФО 5 «Долгосрочные активы, предназначенные для 

продажи, и прекращенная деятельность», МСФО 11 «Договоры подряда», МСФО 16 

«Основные средства», МСФО 17 «Аренда», МСФО 38 «Нематериальные активы». 

Изучая множество научных трудов ведущих ученых, необходимо отметить, что одни из 

них утверждают о необходимости применения трансформации российской финансовой 

отчетности в формат МСФО, другие критикуют и не признают трансформацию, как один из 

способов получения финансовой отчетности по МСФО. 

Если рассмотреть различия между российским и международным 

учетом внеоборотных активов, а также других различий, то можно сделать вывод, что 

определенные шаги к сближению методик учета внеоборотных активов сделаны. Однако, 

имеющиеся расхождения достаточно существенны. 

В процессе финансово-хозяйственной деятельности организаций, для целей 

производства продукции, выполнения работ и оказания услуг, а также для целей управления 

используются внеоборотные активы. Как правило, такие активы составляют основную часть 

имущества организаций, занимая значительную долю средств у хозяйствующих субъектов. 

Организации, которым необходимо получить показатели, соответствующие 

международным стандартам, могут выбрать один из следующих методов: проводить 

трансформацию данных финансового учета по этой группе активов, либо вести 

агрегированный учет. 

Взвесив все «за» и «против», на наш взгляд, российским организациям для 

формирования в учете информации в соответствии с МСФО, целесообразнее вести 

агрегированный учет этого вида имущества. 

Для крупных хозяйствующих субъектов предлагается использование системы 

агрегированного учета. Суть этой системы состоит в том, что к большинству синтетических 

счетов открываются субсчета второго порядка, позволяющие осуществить дополнительные 

группировки объектов бухгалтерского учета для получения показателей отчетности, 

соответствующих требованиям МСФО.  

Так, наряду с использованием к счету 01 «Основные средства», действующих 

аналитических группировок, необходимо дополнительно разделить все объекты на две 

группы, исходя из первоначальной стоимости. 

 Сущность агрегированного учета состоит в том, что при организации аналитического 

учета, кроме традиционных группировок, вводятся дополнительные группировки, 

позволяющие из данных системного финансового бухгалтерского учета, получить 

показатели, соответствующие требованиям международных стандартов финансовой 

отчетности. 
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Для достижения этой цели в исследуемой работе предложено открыть внутри 

синтетического счета 01 «Основные средства» специальные аналитические счета второго 

порядка. Соответственно на синтетическом счете 02 «Амортизация основных средств» 

произойдет разделение начисленной амортизации по этим объектам на первую и вторую 

группы соответственно счету 01 «Основные средства». 

Таким образом, этот метод позволит максимально приблизить учет внеоборотных 

объектов и отражать их остаточную стоимость в бухгалтерском балансе по международным 

правилам, а также реально отражать финансовое положение организации.  

Иностранные инвесторы будут больше доверять информации, представленной в 

финансовой отчетности, составленной в соответствии с МСФО, вопреки информации, 

составленной по российским стандартам учета. 

Помимо осмысления и внедрения в российскую практику бухгалтерского учета 

провозглашенных в МСФО принципов учета и отчетности для успешного реформирования 

системы бухгалтерского учета необходимо усовершенствовать систему его нормативного 

регулирования, в которой важная роль отведена стандартам. 

Многие российские компании стремятся уже сейчас предоставлять финансовую 

отчѐтность в соответствии с МСФО для того, чтобы получать доступ к международным 

рынкам капитала, а также для того, чтобы иметь объективную оценку своего бизнеса. Тем не 

менее, очевидно, что работа по переходу на МСФО еще далека от своего завершения. 

Таким образом, на современном этапе развития реформирование российского 

бухгалтерского учѐта и отчѐтности – это одна из самых актуальных задач, неотъемлемая 

составляющая широкого комплекса экономических преобразований. 
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ЕКОНОМІЧНА СУТНІСТЬ РОЗРАХУНКІВ У МІЖНАРОДНІЙ 

ДІЯЛЬНОСТІ 
 

Будь-яка компанія, яка займається міжнародною діяльністю, здійснює чималий обсяг 

розрахункових операцій зі контрагентами, фіскальними органами, бюджетом, працівниками, 

іноземними покупцями, замовниками тощо. Розрахунки у міжнародній діяльності –  це  одна  

з  потрібних  складових  суспільного розширеного  відтворення, адже саме розрахункові 

операції  опосередковують  розподіл  і  перерозподіл  суспільного  продукту,  перехід  його  з  

товарної  форми  в  грошову  і  навпаки. Розрахункові операції у міжнародній діяльності 
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