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Обґрунтованонеобхідністьірозкритосутністьаудитувринковихумовах
господарювання.Проведеноаналізекономіко-правовогозабезпеченняаудитувУкраїні.

There have been founded necessity and revealed substance of auditing in market economy.
The article parses and reveals structure of economical and foundations of auditing in Ukraine.

МаркіянЩИРБА

ЕКОНОМІКО-ПРАВОВІ
ОСНОВИАУДИТУВУКРАЇНІ

Змоментунабуттянезалежності
Українапроводитьекономічнуреформу,
основноюметоюякоїєформуваннята
розвитокринковоїсистемигоспода-
рювання. Будь-якасистемагоспода-
рювання,яккомандно-адміністративнатак
іринковавимагаєвідповідногоекономіко-
правовогозабезпечення. Узв’язкузтим
розробкатаудосконаленняекономіко-
правовогозабезпеченняаудитувідпо-
віднодоМіжнароднихстандартіввумовах
функціонуванняринкувнашійкраїністала
об’єктивноюнеобхідністю.

Проблемаекономіко-правовогозабез-
печенняаудитуєактуальноюінедос-
татньодослідженою. Однаквагомий
внесокврозвитокекономіко-правового
забезпеченняаудитувнеслитакізарубіжні
івітчизнянівчені-економісти: Р. Адамс,
В. Д. Андреєв, Е. А. Аренс, М. Т. Білуха,
Ф. Ф. Бутинець, Ю. А. Данилевський,
Р. Додж, Н. І. Дорош, С. Я. Зубілевич,
А. М. Кузьмінський, Л. П. Кулаковська,
А. В. Крикунов, Дж. Л. Лоббек, Р. Монт-
гомері, В. Я. Савченко, В. В. Скобара,
Я. В. Соколов, В. В. Сопко, В. П. Суйц,

О. О. Терехов, Б. Ф. Усач, А. Д. Шеремет
таін.

Питанняекономіко-правовогозабезпе-
ченняаудитузнайшливідображенняв
працяхбагатьохвітчизнянихнауковцівта
економістів-практиків, протетакідослід-
женнянебуликомплекснимиіузагаль-
нюючими.

Убагатьохвипадкахрозробкаівпро-
вадженняекономіко-правовогозабез-
печенняаудитувідповіднодоМіжна-
роднихстандартівєпокищоневирішеною
проблемоювнашійкраїні.

Метастаттінауковообґрунтувати
необхідністьрозробкиівпровадження
економіко-правовогозабезпечення
аудитувУкраїнінаосновіМіжнародних
стандартів.

Формуваннятарозвитокринкових
відносинвнашійкраїніпризвівдопояви
підприємстврізнихформвласності. У
зв’язкузвиникненнямпідприємствз
різнимиформамивласностісталобезпе-
речнимте,щотрадиційнасистемафінан-
совогоконтролювтомувигляді, вякому
вонаіснувалаприадміністративно-
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команднійсистеміуправління, неможе
захиститиніінтересидержави,ніінтереси
власника. Згідночинноговітчизняного
законодавствавласником(співвласником)
вУкраїніє: громадяни-засновникигоспо-
дарюючихсуб’єктів,громадяни-акціонери,
яківзялиучастьуприватизаціїдержавного
майна, колективигромадянтадержава.В
економічномувідношеннівсіцівласники
відділенівідсвоїхчастоквласності, що
перебуваютьврізнихгосподарюючих
суб’єктах(господарськихтовариствах,
інвестиційнихкомпаніях, комерційних
банкахтощо),врезультатічогоінеможуть
володітиоб’єктивноюідостовірною
інформацієюпровикористанняцієївлас-
ності. Аджесамевласникунеобхідна
об’єктивнаідостовірнаінформаціяпро
фінансовийстанпідприємства, його
потенціалйстабільністьвмайбутньому.
Власникмаєіповинензнати, наскільки
ефективновикористовуютьсянимвкладені
нимвпідприємствокошти. Аленекожен,
хтоздійснюєуправліннямайномта
коштамицихвласників, зацікавлений
подаватиїмоб’єктивнуідостовірну
інформаціюпрорезультатисвоєїдіяль-
ності.Майновіінтересивсіхвласниківмає
захищатидержава. Однаквринкових
умовахгосподарюваннятрадиційніформи
фінансовогоконтролюнеможутьвико-
нуватифункціїзахистумайновихінтересів
власників. Практикакраїнзринковою
економікоюпоказує, щозахиститимай-
новіінтересивласниківможетакийвид
незалежногофінансовогоконтролю, як
аудит, якийєоднимзголовнихелементів
їхринковоїінфраструктури. Передумовою
такогоконтролюєвзаємназацікавленість
підприємстввособіїхвласників(вклад-
ників, акціонерівтощо),державивособіїї
різнихорганівісамогоаудиторав
забезпеченідостовірностіоблікуізвітності.

Іншоюпричиноюнеобхідностівпровад-
женняаудитувУкраїнієте, щовринкових
умовахгосподарюванняфінансовийстан
кожногогосподарюючогосуб’єктазалежить
відйоговзаємовідносинзіншимисуб’єктами
господарюванняітомузростаєпотребау

достовірнійобліковійізвітнійінформаціїпро
їхдіяльність.Зокрема,об’єктивнаідостовірна
інформаціяпродіяльністьокремихгоспо-
дарюючихсуб’єктівнеобхідна:
власникамгосподарюючихсуб’єктів,
длявизначеннястратегіїїхрозвитку;

інвесторам(місцевимтаіноземним),
привкладенісвоїхкапіталіввінші
господарюючісуб’єкти;

комерційнимбанкам,дляприйняття
рішенняпродоцільністьнадання
кредиту;

постачальникам, дляодержання
гарантіїповноїоплатизавідван-
таженітовари, виконаніроботита
наданіпослуги;

акціонерам, дляконтролюзаробо-
тоюадміністраціїтовариства;

державниморганам, дляплану-
ванняпотребмакроекономікиі
оцінкиподатковихнадходженьдо
бюджетутощо.

Дляпідтвердженнядостовірності
звітностііобліковоїінформаціїгоспо-
дарюючихсуб’єктіввиникаєпотребав
перебудовівсієїсистемифінансового
контролюнаосновівивченняйвико-
ристанняміжнародногодосвіду. Вкраїнах
зринковоюекономікоютакепідтверд-
женнядостовірностізвітноїіоблікової
інформаціїгосподарюючихсуб’єктів
здійснюютьаудитори. Міжнародний
досвідрозвиткуаудитусвідчитьпроте,
щоаудиторськаперевірка–ценорма, без
якоїнеможливийцивілізованийбізнес.
Основнейогопризначення– незалежна
перевіркафінансовоїзвітностітаіншої
інформаціїпрофінансово-господарську
діяльністьсуб’єктівгосподарюванняз
метоюформуваннявисновківстосовноїх
фінансовогостануідостовірностійого
відображеннявбухгалтерськомуоблікута
звітностіувідповідностізчиннимзаконо-
давствомівстановлениминормативами[6].

Аудитпорівнянозйогорозвиткому
зарубіжнихкраїнахєпокищоновим
поняттямвекономічномужиттіУкраїни.
Однак, досьогоднішньогоднянів
зарубіжній, ніувітчизнянійекономічній
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літературінемаєдиноїточкизорустосовно
трактуванняаудиту.

Найпоширенішаточказоруполягаєв
тому, щоаудит– ценезалежнаперевірка
івисловленнядумкипродостовірність
фінансовоїзвітності[5, 28; 6; 1, 8; 13, 16].
Недолікомтакихвизначеньєте, щовних
виділяютьлишепроцедурнусторону
аудиту. Ототожненняаудитузперевіркою
викликаєпевнісумніви, оскількисамтермін
аудитунадтозвуженийіприрівнянийлише
доперевіркифінансовоїзвітностізметою
підтвердженняїїдостовірності. Перевірка,
згідноміжнародногостандартуаудиту№ 500
“Аудиторськідокази” [8, 405]целишеодна
зпроцедуротриманняаудиторських
доказів. Томутакетрактуванняпоняття
аудитуєнадтовузьким.

Іншаточказоруполягаєвтому, що
аудиторськадіяльність, аудит– це
підприємницькадіяльність. Задопомогою
аудитуздійснюєтьсязбіртаоцінкафактів
стосовнофункціонуванняістануеконо-
мічногооб’єкту; проводитьсяаудит
компетентноюнезалежноюособою, яка
виходячизвстановленихкритеріїввис-
ловлюєдумкупрофункціонуванняеконо-
мічногооб’єкту, йогостаніякістьінфор-
мації[11, 103; 4, 5; 12, 3; 3, 300]. Нанашу
думку, необхіднорозрізнятипоняття
аудитуіаудиторськоїдіяльності, яку
здійснюютьаудиторськіфірмиі, яка
включаєвсебезгідноЗаконуУкраїни“Про
аудиторськудіяльність” організаційнеі
методичнезабезпеченняаудиту, прак-
тичневиконанняаудитутанаданняінших
аудиторськихпослуг[6]. Такимчином,
поняттяаудиторськадіяльністьширшеі
передбачаєпрактичневиконанняяк
аудиту, такінаданняіншихаудиторських
послугувиглядіконсультаційзпитань
бухгалтерськогообліку, звітності, оподат-
кування, аналізуфінансово-господарської
діяльностітаіншихвидівекономіко-
правовогозабезпеченняпідприємницької
діяльностіфізичнихтаюридичнихосіб.

Комітетзосновнихконцепційаудиту
Американськоїасоціаціїбухгалтерів

визначаєаудитяксистемнийпроцес
об’єктивногоотриманняіоцінкиданихпро
економічніподіїзметоювизначеннярівня
їхвідповідностівстановленимкритеріям
тапредставленнярезультатівзацікав-
ленимкористувачам[2, 19]. Позитивним
моментомданоговизначенняєте, що
аудитрозглядаєтьсяяксистемнийпроцес,
якиймаєсвоюметуілогіку, тобтовоснові
йогопроведеннялежитьстратегіяі
плануванняаудиту. Однаквданому
визначенівідсутнійодинзнайважливіших
об’єктіваудиту– фінансовазвітність
господарюючихсуб’єктів. Крімцього,
об’єктивнаоцінкаданихпроекономічні
подіїувідповідностідовстановлених
критеріїв, наприклад, підтвердження
достовірностіінформаціївідображеноїу
фінансовійзвітностіщенеєгарантією
подальшогоналежногофункціонування
господарюючогосуб’єктавмайбутньому.
Причому, необхідновраховуватите, що
історичноаудитвиникзініціатививлас-
ників, аїмнеобхіднанетількидостовірна
інформація,алейдумкапрореальнийстан
господарюючогосуб’єктатайогофінан-
совустабільністьвмайбутньому.

ІншоїпозиціїпритримуєтьсяАмери-
канськийінститутдипломованихбухгал-
терів. ПозиціяІнститутуполягаєвтому,що
основноюметоюаудитуєформування
думкипроточністьзякоюуфінансових
звітахпредставленийфінансовийстан,
результатиопераційірухгрошовихкоштів
економічноїодиниці, відповіднодо
загальноприйнятихпринципівбухгал-
терськогообліку[10, 5].

Подібнаметааудитусформульованав
міжнародномустандартіаудиту№ 200
“Метатазагальніпринципиаудиторської
перевіркифінансовихзвітів” [8, 186].

Такимчином, аудитценетільки
підтвердженнядостовірностіпоказників
звітностітаіншоїінформації, аглибокийі
всестороннійаналізфінансово-госпо-
дарськоїдіяльностіпідприємства, на
основіякогорозробляєтьсяпрогнозйого
подальшогофункціонуванняустра-
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тегічномумайбутньому. Отже, такийпідхід
дотрактуванняаудитунеєцілком
виправданий.

Відсутністьузарубіжнійтавітчизняній
економічнійлітературієдиноїдумкищодо
змісту, метиіпризначенняаудитудуже
частопризводитьдонеправильного
застосуваннянапрактиційогоположень.
Основнимнедолікомнаведенихнами
трактуваньаудитуєте, щоїхавтори
підкреслюютьтуабоіншуйогоособливість.

Аналізфункціонуваннятарозвитку
аудитувкраїнахзринковоюекономікоюі
внашійкраїнідозволяєнамсформу-
люватитакевизначення: “Аудит– це
системнийпроцесоб’єктивногодослід-
ження, отриманняіоцінкиданихфінан-
совоїзвітностітаіншоїінформаціїкомпе-
тентниминезалежниминацеособами, з
метоюформуваннядумкиваудиторсь-
комувисновкупрофінансовийстан
господарюючогосуб’єкта, відповідностідо
встановленихкритеріївтапредставлення
результатівзацікавленимкористувачам”.

Зданоговизначеннявипливає, що
“аудитяксистемнийпроцес” маєсвою
мету, завданняіпевнупослідовність
виконанняаудиторськихпроцедур. Вйого
основілежитьдисциплінаінауковий
підхід. Цеозначає,щорозробкастратегії
іплануванняаудитуєоднимзнайваж-
ливішихйогокомпонентів. Однакслід
матинаувазіте, щопідчасздійснення
аудитустратегіяможезмінюватися,аплан
іпрограмааудиторськоїперевірки–
коригуватися.

Узв’язкузвпровадженнямаудитув
Україніважливезначеннявйогоподаль-
шомурозвиткумалоствореннянормативно–
правовоїбазирегулюванняаудиторської
діяльності. Оскількикористувачами
результатіваудиторськоїперевіркиє
власникигосподарюючихсуб’єктів,
інвестори, кредиторипостачальникитощо,
ацірезультатиєосновноюприприйняті
нимифінансово-господарськихрішень, то
узв’язкузтимаудитдостатньожорстко
законодавчорегулюєтьсяувсіхкраїнах
світу. Яксвідчитьпрактиказарубіжних

країн, длявпровадженняаудитунеобхідні
двігрупинормативно-правовихдоку-
ментів, якірегулювалибаудиторську
діяльність. Допершоїгрупивідносять
законодавчідержавніакти, цепершза
все,законпроаудиторськудіяльність. До
другоїгрупи–стандарти(нормативи),які
регулюютьпроцесздійсненняаудиту.
Разомзтим, процеснормативно-право-
вогозабезпеченнярегулюванняауди-
торськоїдіяльностівзарубіжнихкраїнах
маєпевніособливості. Зокрема, можна
виділитидвапідходидостворення
нормативно-правовоїбазирегулювання
аудиторськоїдіяльності:

1) державназаконодавчаініціативаі
державнерегулювання. Такийпідхід
регулюванняаудиторськоїдіяльності
характернийдлякраїнконтинентальної
ЄвропиіРосії. Сутьданогопідходу
полягаєвтому, щодержавасамарозроб-
ляєтазатверджуєзаконодавчіактиі
стандарти(нормативи) аудиту, здійснює
реєстраціюаудиторівіаудиторськихфірм,
атакожконтрользаїхдіяльністю;

2) законодавчаініціативагромадських
професійнихорганізаційірегулювання
спільноздержавою. Йогодотримуються
Англія, СШАтадеякііншікраїни,томувін
одержавназвуангло-американський
підхід. Основноюособливістюєте, що
процесрегулюванняаудиторськоїдіяль-
ностіздійснюєтьсязініціативигро-
мадськихпрофесійнихорганізацій.Наприк-
лад, вСШАфункціїрегулюванняауди-
торськоїдіяльностіздійснюєАмери-
канськийінститутдипломованихбухгал-
терів.Зокрема, вінзаймаєтьсярозробкою
аудиторськихстандартів, атестацією
дипломованихбухгалтерів.

ВУкраїнірегулюванняаудиторської
діяльностіздійснюєтьсяувідповідностіз
англо-американськимпідходом. Так, з
ініціативиСпілкиаудиторівУкраїнибув
підготовленийіприйнятий22.04.1993 р.
ВерховноюРадоюУкраїниЗаконУкраїни
“Проаудиторськудіяльність“.Прийняття
законупослужилоосновоюправового
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регулюванняаудиторськоїдіяльностів
нашійкраїні.Післяприйняттязаконубула
створенаАудиторськапалатаУкраїни
(АПУ),якнезалежнийсамостійнийорган
назасадахсамоврядування. АПУздійс-
нюєсертифікаціюіреєстраціюсуб’єктів,
щомаютьнамірзайматисяаудиторською
діяльністю, затверджуєпрограмипідго-
товкиаудиторів, нормиістандартиаудиту.
Затвердженнянормтастандартіваудиту
євиключнимправомАПУ. Такимчином,
подальшерегулюванняаудиторської
діяльностівнашійкраїніпокладенонаАПУ.

Узв’язкуіззапровадженнямаудитув
нашійкраїніважливогозначеннянабули
питаннярозробкистандартіваудиту, які
залежновідвидуаудиту, поділяютьна
стандартизовнішньогоівнутрішньогоаудиту.

Підстандартамиаудитурозуміють
становленняйзастосуваннякомплексу
правил(принципів) щодоорганізаціїі
методикиздійсненняаудиторськоїпере-
вірки. Стандартиаудитумаютьрекомен-
даційний, анедирективнийхарактер.Хоча
стандартиаудитуносятьрекомендаційний
характер, вониповиннівиконуватися
незалежновідумоввякихпроводиться
аудит. Застосуваннянапрактицістан-
дартіваудитудаєможливістьаудитору
визначитимасштабиіметодикупрове-
денняаудиторськоїперевірки, критерії
оцінкирезультатіваудиту. Аудитори
можутьвідхилятисявідстандартіваудиту,
алезавждиповиннібутиготовіпояснити
причиниїхньогонедотримання.

Формуваннянаціональнихстандартів
аудитупроцесдоситьскладнийітривалий.
Вкраїнахзрозвинутоюринковоюеконо-
мікою, деаудитіснуєбільшяк150 років,
немаєкінцевоговаріантуабсолютно
бездоганнихаудиторськихстандартів, а
тимбільшевУкраїні, деаудитперебуває
настадіїстановлення.

Безперечнодляшвидкогойефек-
тивногорозвиткуаудитувУкраїнінеоб-
хіднобуломаксимальновикористати
нагромадженийзарубіжнийдосвід. Вив-
ченнязарубіжногодосвіду, показуєщов

більшостікраїнсвітунаціональністандарти
ґрунтуютьсянаМіжнароднихстандартах
аудиту. Узв’язкузтим, можливідва
варіантиформуваннянаціональнихстан-
дартіваудиту: перший– шляхомвико-
ристанняМіжнароднихстандартіваудиту
длярозробкинаціональнихстандартівз
врахуваннямособливостейекономіки
країни; другий– шляхомзастосування
Міжнароднихстандартіваудитувякості
національних. ДляУкраїниусвійчасбув
прийнятийпершийваріант, томущов
складМіжнароднихстандартіваудиту
входятьтакі, якіможутьбутиприйняті
відразу, цілкоміповністю; такі, якіможуть
бутисхваленітаприйнятізнезначними
змінамиітакі, якінеприйнятніузв’язкуз
відсутністювідповіднихумов(перехідний
періодекономікидоринковихвідносин,
національніобліковітрадиції).

Багатоцільовепризначення, новизнаі
складністьвирішенняпоставленихзав-
даньобумовилинеобхідністьпоетапної
розробкиівпровадженнянаціональних
нормативів(стандартів) аудиту. Напер-
шомуетапібулавизначенаконцепція
розробкинаціональнихнормативіваудиту
(вивченозарубіжнийдосвідзпитань
методологіїрозробкинормативіваудитута
визначеноїхсклад). Надругомуетапі
здійснюваласярозробканормативів
аудиту, якідалиможливістьуніфікувати
діючупрактикуаудиту. Післяцього
розпочавсяпроцесвпровадженняроз-
робленихнаціональнихнормативіваудиту.

Прирозробцінаціональнихнормативів
аудитувиходилизтакихвимог:

– відповідністьдіючомузаконо-
давствукраїни;

– буловизначеноперелікпитаньі
понять, якіпідлягаютьрегулю-
ванню;

– єдинаструктуранормативіваудиту,
тобтовонивключалитакічастини,
як:вступ, основнийзмістіпрактичну
спрямованість;

– коженнормативповиненбути
короткимталаконічним, алездос-
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татньоюповнотоюописувативимоги
дорегулюванняоб’єктунормативу;

– єдинастилістикавикладаннязмісту
нормативу;

– встановленнядативведеннянор-
мативутаіншихвимог.

В 1998 р. Аудиторськоюпалатою
Українибулоприйняторішення(протокол
№ 73від18.12.1998 р.)прозатвердження
НаціональнихнормативіваудитуіКодексу
професійноїетикиаудиторівУкраїни[9].
ПрийняттяНаціональнихнормативіваудиту
іКодексупрофесійноїетикиаудиторів
Українипослужилоосновоюдляподаль-
шогорозвиткуаудитувнашійкраїні.

Однакв2003р.РозпорядженнямКабінету
МіністрівУкраїнивід18 січня2003 р.
№ 25 “Прозатвердженнязаходівщодо
реалізаціїпріоритетнихнапряміврозвитку
кооперативногоуправліннявакціонерних
товариствах” булизатвердженіЗаходи
щодореалізаціїпріоритетнихнапрямів
розвиткукорпоративногоуправлінняв
акціонернихтовариствах [7]. Згідно
вищевказанимРозпорядженнямнаАуди-
торськупалатуУкраїни(АПУ)іФедерацію
професійнихбухгалтерівіаудиторівУкраїни
(ФПБАУ) булопокладенозапровадження
в2004–2005рр. Міжнароднихстандартів
аудиту[8], встановленихМіжнародною
федерацієюбухгалтерів(МФБ). Узв’язку
зцим, АПУрішеннямвід18квітня2003 р.
№ 122 затвердилаСтандартиаудитута
етикиМіжнародноїфедераціїбухгалтерівв
якостіНаціональнихстандартіваудиту,які
підлягаютьобов’язковомузастосуванню
суб’єктамиаудиторськоїдіяльностідо
фінансовоїзвітностіза2003 р., але
допускаєтьсяїхзастосуваннядофінан-
совоїзвітностіпопередніхперіодів.
Міжнародністандартиаудитупризначені
дляїхвикористанняпідчасздійснення
аудитутанаданнясупутніхпослугауди-
торськимифірмами. Основноюметою
Міжнароднихстандартіваудитуєсприяння
розвиткупрофесіїаудиторатауніфікація
аудитувміжнародномумасштабі.

Крімстандартівдлязовнішнього
аудитувдеякихкраїнах(наприклад, у

СШАрозробленостандартидлявнут-
рішньогоаудиту).Перелікцихстандартів
буврозробленийівпровадженийІнсти-
тутомвнутрішніхаудиторіву1978 р.
Стандартиспрямованінанаданнядопо-
могивнутрішнімаудиторамвсіхтипів
організаційдебвонинепрацювали.

Стандартивнутрішньогоаудитуроз-
робляютьсяівпроваджуютьсязметою:

– удосконаленняпрактикипрове-
деннявнутрішньогоаудиту;

– забезпеченняякостіаналізуйоцінки
системивнутрішньогоконтролю;

– перевіркивідповідностіпроведення
господарськихопераційполітиціта
процедурампідприємства, атакож
чинномузаконодавствуУкраїни;

– інформуваннякерівництвапід-
приємства,пропоявупевнихпроб-
лем;

– розробкаівпровадженнязапобіжних
заходівщодовиникненняризиківу
фінансово-господарськійдіяльності
підприємства;

– складанняуніфікованихаудиторсь-
кихвисновківізвітів.

Узв’язкузтим, необхіднорозробити
дляпідприємствУкраїнинаосновіауди-
торськоїпрактикиівивченняСтандартівз
професійноїпрактикипроведеннявнут-
рішньогоаудитуІнститутувнутрішніх
аудиторів(міжнароднаасоціація) такі
національністандартивнутрішнього
аудиту: № 1 “Керівництвовідділом
внутрішньогоаудиту”;№ 2 “Незалежність”;
№ 3 “Професійнакомпетентність”; № 4
“Обсягробіт”;№ 5 “Плануванняівиконання
аудиторськоїроботи”;№ 6 “Контрольякості
роботивнутрішньогоаудитора”; № 7
“Внутрішнійаудит”; № 8 “Оформлення
результатіввнутрішньогоаудиту” та
Кодекспрофесійноїетики.

Впровадженнястандартіввнутріш-
ньогоаудитувдіяльністьпідприємствє
важливоюумовоюудосконаленняпрак-
тикитапідвищенняякостійефективності
здійсненнявнутрішніхаудиторських
перевірокнапідприємстві, атакож
відповідноіфункціонуванняпідприємств,
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що,усвоючергу, єзапорукоюфінансової
стабільностіпідприємствавцілому.

Міжнародністандартиаудиту, які
прийнятіАудиторськоюпалатоюнезавжди
можутьдатиповнувідповідьнавсі
питання, щовиникаютьпередаудиторами
підчасздійсненняаудиторськоїперевірки.
Узв’язкузтим, важливимнапрямком
роботиаудиторськихфірмєрозробкаі
удосконаленнявнутрішньо-фірмових
стандартіваудиту. Вониповиннізабез-
печитиєдинийпідхідприпроведенні
аудитуаудиторамиданоїаудиторської
фірмиінеможутьсуперечитиНаціо-
нальнимстандартамаудиту. Вирішення
цьогоможливезаумовистворенняна
аудиторськихфірмахвідділівметодології
тарозвиткуаудиту, основнимзавданням
якихєздійсненняцілеспрямованоїроботи
зрозвиткуметодологічноїбазиаудитуна
основіузагальненнятасистематизації
досвіду, нагромадженогоупроцесі
здійсненняаудиторськихперевірок. На
нашпогляд,внутрішньофірмовістандарти
аудитуможутьвключати:

– кваліфікаційнівимогидоаудиторів
впроцесіздійсненняаудиторської
перевірки;

– формидоговорівприоформленні
взаємовідносинміжаудиторською
фірмоюіклієнтом (договірна
проведенняаудиту; договірпро
наданняаудиторськихпослугу
форміабонентногообслуговування
таінші);

– типовіпланиіпрограмиауди-
торськоїперевіркиклієнтів;

– тести, якробочийінструментауди-
тора;

– вимогидоведенняробочихдоку-
ментіваудитора;

– рекомендаціїщодооформлення
результатіваудиторськоїперевірки
тощо.

Отже, такийпідхіддостандартизації
аудитувнашійкраїнісприятимеподаль-
шомуйогорозвиткуіудосконаленню, а
такождозволитьпідвищитиякістьта
ефективністьаудитувцілому.
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