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LIBERALNY KONSTYTUCJONALIZM A LEWICOWA I PRAWICOWA
KRYTYKA «LIBERALNEGO RZADU SEDZIOW»

Tak zwana rewolucja godnosci na Ukrainie podyktowana byta dazeniem
ukrainskiego spoleczenstwa do realizacji szeroko pojetych wartosci liberalnych 1
demokratycznych. Nardd ukrainski walczyt o idealy demokratyczne oraz panstwo
prawa. Jednak Euromaidan zbiegl si¢ w czasie z glgbokim kryzysem liberalngj
demokracji w panstwach Zachodu. W swoim referacie checiatbym pokaza¢ jak z
jednej strony liberalna filozofia polityki z drugiej liberalna koncepcja panstwa
prawa sa podwazane przez sity polityczne zarowno lewicy jak i prawicy. Nie ulega
bowiem watpliwosci iz kryzys idei liberalnej demokracji widoczny jest zarowno na
plaszczyznie filozofii polityki jak 1 filozofii prawa. Poparcie dla tak zwane]
nicliberalne; demokracji wigze si¢ np. czgsto z nawigzywaniem do 1idei
nieliberalnego filozofa prawa Carla Schmitda. Tendencje kontestacyjne narastaja
takze na lewicy. Zwolennicy pradu zwanego Critical Legal Studies rowniez
kwestionuja liberalny konsensus. Zdaniem krytykow lewicowych prawo nie jest
narzgdziem szybkiej zmiany spolecznej, modernizacji spotecznej i kulturowe;.
Prawicowa krytyka oparta jest na zarzucie odwrotnym. Liberalny
konstytucjonalizm ma konserwowa¢ «dominujaca ideologie» liberalno-lewicowa,
ktora depcze tradycyjny porzadek.

Tak czy inaczej zalamuje si¢ pewien konsensus zbudowany po drugie;
wojnie swiatowe]j. Przed wojng dominowal zdecydowanie pozytywizm prawny.
Byt to okres gdy nie dostrzegano jeszeze sprzecznosci migdzy nakazowa teorig
prawa Johna Austina (podstawa 6wczesnej filozofii) a zasadami demokratycznyml
Pozytywizm w wersji austinowskiej przedktadat «pewnos¢» prawa ponad
«sprawiedliwoscy.

Podstawy powojennej filozofii prawa stworzyt niemiecki filozof Gustaw
Radbruch, ktory odmowit prawu tamigcemu minimum zasady panstwa prawa
statusu prawa. Powojenny okres dobrobytu i demokracji przyniost Europie
Zachodniej wygrang w starciu z komunizmem. Komunistyczna filozofia prawa
mimo iz coraz dalsza od «mysliy Wyszynskiego oparta byla na zatozeniu 1z «lud»
jest suwerenem.

W latach 90-tych demokracja liberalna przyymowana byta jako «pewnik» 1
byla uwazana za bez alternatywna. Tymczasem kryzys gospodarczy 2008 roku
przyniost radykalny wzrost kontestacji dominujacego paradygmatu. Na
plaszczyznie filozofii polityki objawia si¢ to przekonaniem o «wyjatowieniuy
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liberalnego  dyskursu. Wspotczesny liberalizm wyrosty z doswiadczenia
zwycigstwa nad oboma totalitaryzmami sam bywa oskarzany o totalitarne
tendencje i proby ttumienia innych pogladow poprzez tak zwang «poprawnosc
pohtycznq» Krytycy liberalizmu zarzucaja mu czgsto iz do absurdu doprowadzit
swoj strach przed nowym faszyzmem i nowa wojna. . Przeciwnicy liberalizmu
zarzucaja mu 1z kazdy kto «myshi inaczej» oskarzany Jest o faszyzm i dazenie do
wywolania wojny. Ta polityczna krytyka w prostej linii przenosi si¢ na
plaszczyzng¢ filozofii prawa. Liberalna filozofia prawa oskarzana jest o
doprowadzenie do absurdu zasad separacji 1 hamowania si¢ witadzy. Pokazemy
teraz prawicowa 1 lewicowa krytyke liberalnej filozofii prawa. Za podstawe
wybralismy koncepcje nieliberalnej demokracji oraz Critical Legal Studies. Jak
dalej  zobaczymy mimo  zasadniczych,podstawowych  wrecz  roznic
swiatopogladowych migdzy zwolennikami obu koncepcji pewne elementy krytyki
liberalnego porzadku prawnego sg u zwolennikdéw obu tych koncepcji wspolne.

Pojecia nieliberalne; demokracji jako pierwszy uzyt w latach 90-tych
amerykanski politolog Fareed Zakaria. Koncepcja ta rozpatrywana przede
wszystkim przez politologéw posiada takze wymiar prawny. Zdaniem Zakarii
fukyamowski optymizm zaktadajacy triumf liberalnej demokracji 1 koniec historii
okazat si¢ przedwczesny. Tymczasem demokratyczny system okazuje si¢ czgsto
fasada za ktérg skrywa si¢ konsolidacja wladzy. Tak dzieje si¢ praktycznie we
wszystkich panstwach gdzie optymistycznie zaktadano zwyciestwo «trzeciej fali
demokratyzacji» poza «starymi» demokracjami Europy Zachodniej oraz Ameryki
Pélnocnej a takze panstwami Europy Srodkowej gdzie wedlug amerykanskiego
politologa demokracja zakonczyta si¢ sukcesem. W panstwach tych odbywaja si¢
co prawda wolne wybory ale migdzy wyborami dziata zasada «zwyci¢zca bierze
wszystko». Rzady te nie respektuyja podstawowych demokratycznych
mechanizmow podzialu wladzy oraz «check and balance». Zdaniem Zakarii w
przysztosci narasta¢ bedzie podzial migdzy «nieliberalnymi» panstwami «trzeciej
fali demokratyzacji» a tradycyjnymi demokracjami. pelni wtasnej polityki przez 4
lata, moze realizowa¢ ambitne programy spoteczne.

Do nieliberalnej demokracji odwotuje si¢ takze polski konserwatywny rzad
Prawa 1 Sprawiedliwosci. W grudniu 2015 w czasie kryzysu wokét Trybunatu
Konstytucyjnego prawicowy posel Kornel Morawiecki powiedzial «prawo jest
rzecza wazng ale nie moze mie¢ pierwszenstwa ponad wolg narodu». Wielu
czotowych politykow PIS wprost odwoluje si¢ do bardzo kontrowersyjnego
niemieckiego filozofa prawa Carla Schmitda.

Polski 1 wegierski rzad taczy postrzeganie systemu barier instytucjonalnych
tak charakterystycznych dla demokracji liberalnej jako przeszkody na drodze do
realizacji celow spolecznych. Postowie PIS wprost twierdzili iz glownym celem
ustaw parahzujqcych Trybunal Konstytucyjny bylo zapewnienie mozliwosci
realizacji programdéw socjalnych proponowanych w programie tej partii. Jak
jednak dalej zobaczymy podobna krytyka liberalnego porzadku prawnego plynie
takze z lewej strony np. ze strony wspomnianej juz filozofii Critical Legal Studies.

Podobnie jak zwolennicy nieliberalnej demokracji sympatycy Critical Legal
Studies widzag w liberalnym modelu panstwa prawa czynnik uniemozliwiajacy
prowadzenie ambitnej polityki. Wielu myslicieli z kregu CLS deklaruje sympatie
do filozofii Carla Schmidta. Autor Nauki o Panstwie, postrzegat politycznos¢ jako
konflikt 1 przez tak zwanych mainstremowych filozoféw uwazany jest za
prekursora faszyzmu. Tymczasem Schmidt fascynuje wspdtczesnych filozofow
prawicowych wilasnie jako filozof bedacy remedium na tak zwang postpolityke.
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Zwolennicy Critical Legal Studies inaczej jednak definiujg cele prawodawstwa,
ktore miatoby zerwa¢ z liberalnym dogmatem. Dla zwolennikéw Critical Legal
Studies prawo ma by¢ narzgdziem przyspieszonej zmiany spoteczne;j.

Czy jednak to wilasnie liberalny model panstwa prawa jest zrodlem
wspolczesnego kryzysu politycznosci oraz demokracji jako takiej? Dzis nawet
filozofowie polityki ze szkoty Friedricha Hayeka jak np. John Gray wskazuja na
kryzys «fukyamowskiego» optymizmu oraz wyjalowienie i kryzys liberalnego
dyskursu. Cigzko znalez¢ filozofa polityki, ktory nie dostrzegalby globalnego
kryzysu liberalizmu i jego problemow nie tylko z populizmem ale tez wlasna
hermetycznoscig 1 oderwaniem od realidw spotecznych. Jednak pojawia si¢ pytanie
czy to sedziowie 1 Trybunaly Konstytucyjne sa winni kryzysu liberalizmu?.
Analiza spraw rozpatrywanych przez Sady konstytucyjne wigkszosci krajow
europejskich pokazuje iz rzadko Trybunaly te ingerowaty w konkretne polityczne
decyzje, hamowaly np. pomysty polityki spotecznej danego rzadu, ograniczajac si¢
do roli straznikdéw pewnego instytucjonalnego «savoir vivrey, czyli ochrony
mechanizmow check and balance. By¢ moze zatem Wspolczesm filozofowie
polityki szukajac zrodet kryzysu demokracji 1 kryzysu politycznosci znalezli sobie
zastepczego wroga w postaci prawnikow.
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Kpasuyk B. M.
K.}0.H., OoyeHm, 0oyeHm Kagheopu meopii ma icmopii Oepoicasu i npasa
TepHoninbCoKkuli HAYIOHAIBHUL eKOHOMIYHULL YHIGepCUumem

JIET'AJIBHI TA JIETAJII3OBAHI FPOMAI[CI)KI"OPFAHBAIIIT:
JOHIJIBHICTD KNTACUPIKAILII

['poMaAsiHCBKE CYCHIIBCTBO, IO ChOTO/IHI AKTUBHO PO3BUBAETHCS B YKpaiHi,
nepeadavac BCTAHOBJICHHS Ta TMOTMO/ICHHS CMEMECHTAPHAX COLIAIbHUX 3B SI3KIB
MDK 1HAMBLAAMH, LI0 3HAXOMAATH CBI BHSIB Y q)yHKmOHyBaHHl Pi3HOMaHITHHX
rPOMAJCHKUX 00’€HAHb, i 30KpeMa POMAJCHKAX OpraHizauiif. JlisuIbHICTH i
PO3BUTOK TAaKMX OPraHi3aliii Mae BAKIMBE 3HAYCHHS, AK€ BOHHM € OJHIEIO 3
Halie(EKTUBHIIINUX apTepid B3aEMOJIi ACpKaBU 1 cycniHLCTBa, K1 J03BOJISIFOTh
JOCSTTH Takoi OakaHOi PIBHOBArd MK HUMMU.

JlocnikeHHs PI3HUX KpUTepiiB Kiaacuikaiii, Pi3HUX THIOJOTINA I BUAIB
IPOMAACBKMX OpraHizamiii Ja€ MOMJIMBICTH NTPOBECTH OUIBII TIPYHTOBHY
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