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ДЕРЖАВНІ ТА МІСЦЕВІ ФІНАНСИ

ПРОБЛЕМИ ВДОСКОНАЛЕННЯ ЕКОЛОГІЧНОГО 
ОПОДАТКУВАННЯ В УКРАЇНІ  

В КОНТЕКСТІ ЄВРОІНТЕГРАЦІЇ

Вступ. Провадження господарської діяльності фізичними та юридичними особами 
в частині випадків, передбачених виробничим процесом, завдає збитків стану довкілля. 
Система “платного забруднення” має створити для підприємця такі умови, коли він 
буде прагнути до зменшення або ж повної відмови від негативного впливу на навколиш-
нє середовище, при цьому для держави вона стане джерелом акумулювання коштів, 
що в подальшому будуть спрямовані на відновлення екології та формування належних 
умов для переходу на “зелений” спосіб ведення діяльності. У цьому контексті важливим 
завданням є аналіз поточного стану системи екологічного оподаткування в Україні та 
розробка рекомендацій щодо його вдосконалення.

Мета – виокремити проблеми справляння екологічного податку в Україні, викорис-
тання коштів, акумульованих за рахунок екологічного оподаткування, та обґрунтува-
ти шляхи вирішення існуючих завдань в умовах євроінтеграції. 

Методи. Використано низку загальнонаукових і спеціальних методів дослідження, 
зокрема: аналіз, синтез, узагальнення та статистичний.

Результати. Систематизовано дані щодо “зелених” доходів і видатків Державного 
бюджету України. Проаналізовано структуру та динаміку надходжень від різних видів 
екологічних платежів, а також досвід екологічного оподаткування в країнах Європей-
ського Союзу. Окреслено проблемні аспекти “зелених” державних фінансів та запропо-
новано шляхи їх вирішення.

Перспективи. У подальших наукових дослідженнях необхідно зосередити увагу на 
оцінці взаємозв’язку екологічно-економічної політики держави з розвитком економіки 
загалом, провести аналіз реальних і потенційних ризиків для бізнесу та населення за 
умови реалізації урядом взятих євроінтеграційних зобов’язань.

Ключові слова: екологічний податок, надходження екологічного податку, Держав-
ний бюджет України, видатки на природоохоронні цілі.

Рис.:1, табл.: 3, бібл.: 11.
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ПРОБЛЕМЫ СОВЕРШЕНСТВОВАНИЯ ЭКОЛОГИЧЕСКОГО НАЛОГОО-
БЛОЖЕНИЯ В УКРАИНЕ В КОНТЕКСТЕ ЕВРОИНТЕГРАЦИИ

Введение. Ведение хозяйственной деятельности физическими и юридическими 
лицами в части случаев, предусмотренных производственным процессом, сопровожда-
ется систематическим нанесением ущерба состоянию окружающей среды. Система 
“платного загрязнения” должна создать для предпринимателя такие условия, когда 
он будет стремиться к уменьшению или полному отказу от негативного влияния на 
окружающую среду, при этом для государства она должна быть источником аккумули-
рования средств, которые в дальнейшем будут направлены на восстановление эколо-
гии и формирование надлежащих условий перехода на “зеленый” способ ведения дея-
тельности. В этом контексте важной задачей является анализ текущего состояния 
системы экологического налогообложения в Украине и разработка рекомендаций по 
его усовершенствованию.

Цель – выделить проблемы взимания экологического налога в Украине, использо-
вания средств, аккумулированных за счет экологического налогообложения, и обосно-
вать пути решения существующих задач в условиях евроинтеграции.

Методы. Использован ряд общенаучных и специальных методов исследования, в 
частности: анализ, синтез, обобщение и статистический.

Результаты. Систематизированы данные о “зеленых” доходах и расходах Государ-
ственного бюджета Украины. Проанализирована структура и динамика поступлений 
от различных видов экологических платежей, а также опыт экологического налогоо-
бложения в странах Европейского Союза. Обозначены проблемные аспекты “зеленых” 
государственных финансов и предложены пути их решения.

Перспективы. В дальнейших научных исследованиях необходимо сосредоточить 
внимание на оценке взаимосвязи экологическо-экономической политики государства с 
развитием экономики в целом, провести анализ реальных и потенциальных рисков для 
бизнеса и населения при реализации правительством взятых евроинтеграционных 
обязательств.

Ключевые слова: экологический налог, поступления экологического налога, Госу-
дарственный бюджет Украины, расходы на природоохранные цели.
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PROBLEMS OF IMPROVING ECOLOGICAL TAXATION IN UKRAINE IN THE 
CONTEXT OF EUROPEAN INTEGRATION

Introduction. Carrying out economic activity by individuals and legal entities in some cases 
provided by the production process is accompanied by systematic damage to the environment. 
The system of “paid pollution” should create conditions for the polluter when he seeks to reduce 
or completely abandon the negative impact on the environment, and for the state it should be a 
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source of accumulation of funds that will be further aimed at restoring the environment and form-
ing appropriate conditions for the transition to a “green” way of doing business. In this context, 
an important task is to analyze the current state of the environmental taxation system in Ukraine 
and develop recommendations for its improvement.

The purpose of the article is to identify the problems of collecting environmental tax in 
Ukraine, using of funds accumulated through environmental taxation and justify the ways to 
solve existing problems in the context of European integration.

Methods. The study used a number of general and special research methods, in particular: 
analysis, synthesis, generalization and statistical.

Results. As a result of the study of the state of environmental taxation in Ukraine, the 
data on “green” revenues and expenditures of the State Budget of Ukraine are systematized, 
the structure and dynamics of revenues from various types of environmental payments are 
analyzed. The experience of ecological taxation in the countries of the European Union is 
analyzed. The problematic aspects of “green” public finances are outlined and ways to solve 
them are suggested.

Perspectives. Further research should focus on assessing the relationship between envi-
ronmental and economic policy of the state and economic development in general, to analyze 
the real and potential risks to business and the population, subject to the implementation of the 
government’s European integration commitments.

 Keywords: ecological tax, receipts of the ecological tax, the State budget of Ukraine, ex-
penses for the nature protection purposes.

JEL Classіfіcatіon: H23, Q56.

Постановка проблеми. Зважаючи на 
екологічну ситуацію в світі та стурбованість 
лідерів провідних держав щодо реальних і 
потенційних загроз, спричинених недбалим 
ставленням до довкілля, Україна не може 
залишатися осторонь, тож уряд та науковці 
шукають оптимальні інструменти виконан-
ня країною взятих на себе зобов’язань. При 
цьому для впровадження нових інструмен-
тів варто дослідити ефективність існуючого 
екологічного податку в його поточному ви-
гляді, визначити слабкі місця та напрямки 
збільшення в існуючій системі державних 
екологічних фінансів. 

Аналіз останніх досліджень і публі-
кацій. Питання екологічного оподаткування 
є предметом досліджень у працях багатьох 
науковців: О. Веклич [1], П. Жука [2], К. Ка-
нонішеної-Коваленко [3], М.  Карліна [4; 5], 

В.  Кравціва [2], Н.  Матвійчук [6], Ю.  Стад-
ницького [2], О. Стащук [5] та ін. При цьому 
існує потреба у поглибленому дослідженні 
проблем механізму екологічного оподатку-
вання в Україні як в частині справляння від-
повідного податку, так і використання акуму-
льованих коштів. Наразі склалася ситуація, 
за якої екологічний податок не реалізовує 
покладених на нього функцій. При цьому 
пропонувати шляхи вдосконалення еколо-
гічного оподаткування буде можливим, спи-
раючись на дані, отримані в результаті вияв-
лення існуючих проблем, проаналізованих в 
контексті взятих урядом зобов’язань перед 
світовою спільнотою щодо зменшення не-
гативного впливу на довкілля вітчизняними 
суб’єктами господарювання.

Метою статті є виокремлення проблем 
механізму справляння екологічного подат-
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ку в Україні, а також використання коштів 
від екологічного оподаткування та обґрун-
тування шляхів вирішення існуючих про-
блем в умовах євроінтеграції країни.

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. Для оцінки ролі екологічного опо-
даткування у формуванні дохідної частини 
бюджету і достатності надходжень для пе-
реходу до “зеленої” економіки на держав-
ному рівні, проведено аналіз обсягів над-
ходження коштів від екологічного податку 
до Державного бюджету України у 2016–
2020 рр. (табл. 1).

Надходження від екологічного оподат-
кування до Державного бюджету України у 
2016–2019 рр. мали тенденцію до зростан-
ня. У 2017  р. відбувся незначний приріст 
надходжень, переважно за рахунок прирос-
ту обсягу екологічного податку, який справ-
ляється за утворення радіоактивних відхо-
дів. Надходження від скидів забруднюючих 
речовин у водні об’єкти та за розміщення 
відходів мали незначний приріст, що зага-
лом суттєво не вплинуло на загальну суму 
акумульованих коштів. Натомість надхо-
дження від екологічного податку за викиди 

в атмосферне повітря у 2017 р. зменшили-
ся майже на 20%, порівняно з попереднім 
роком. 

У 2018 р. сума надходжень від екологіч-
ного податку зросла на понад 1 млрд грн, 
порівняно з 2017  р. Приріст відбувся за 
всіма видами екологічних платежів: в 
2,26  рази зросли надходження від еколо-
гічного податку, який справляється за ви-
киди в атмосферне повітря забруднюючих 
речовин стаціонарними джерелами забруд-
нення; в 2,47 рази – надходження від ски-
дів забруднюючих речовин безпосередньо 
у водні об’єкти; в 2,55 рази – надходження 
від розміщення відходів у спеціально відве-
дених для цього місцях чи на об’єктах, крім 
розміщення окремих видів відходів як вто-
ринної сировини. Екологічний податок, який 
справляється за утворення радіоактивних 
відходів (включаючи вже накопичені) та/
або тимчасове зберігання радіоактивних 
відходів їх виробниками понад установле-
ний особливими умовами ліцензій строк, 
зріз лише на 5%. Загалом збільшення над-
ходжень від екологічного податку відбулось 
на 60% у 2018 р., порівняно з 2017 р.

Таблиця 1
Надходження екологічного податку до Державного бюджету України  

у 2016–2020 рр., млн грн*
Вид платежу 2016 2017 2018 2019 2020

Екологічний податок, який справляється за викиди в 
атмосферне повітря забруднюючих речовин стаціонар-
ними джерелами забруднення

626,40 512,55 1 161,61 2 148,25 1 720,05

Надходження від скидів забруднюючих речовин безпо-
середньо у водні об’єкти 28,46 28, 97 71,58 70,08 64,22

Надходження від розміщення відходів у спеціально 
відведених для цього місцях чи на об’єктах, крім роз-
міщення окремих видів відходів як вторинної сировини

187,19 202,89 519,26 564,39 507,95

Екологічний податок, який справляється за утворення 
радіоактивних відходів (включаючи вже накопичені)  
та/або тимчасове зберігання радіоактивних відходів їх 
виробниками понад установлений особливими умова-
ми ліцензій строк

777,10 976,38 1 027,17 1 071,67 1 015,00

Екологічний податок (всього) 1 619,17 1 720,79 2 779,62 3 854,38 3 307,23

* Складено на основі [7].
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Після перегляду ставок екологічного 
оподаткування, починаючи з 2019  р., за-
кономірно зросли сукупні надходження 
екологічного податку до Державного бю-
джету України. Незначним був приріст 
надходжень від розміщення відходів та за 
утворення радіоактивних відходів. Надхо-
дження від скидів забруднюючих речовин 
безпосередньо у водні об’єкти залиши-
лись незмінними. Основний приріст при-
падає на екологічний податок за викиди в 
атмосферне повітря внаслідок збільшення 
ставки екоподатку за викиди двоокису вуг-
лецю (СО2) стаціонарними джерелами за-
бруднення до 10 гривень за тонну, замість 
0,41 грн у 2018 р. Тобто її розмір збільшив-
ся у 24,4 рази, навіть при тому, що від опо-
даткування було звільнено суб’єкти госпо-
дарювання, які здійснюють викиди СО2 в 
обсязі, менше 500 тонн за рік [8].

Склалася ситуація, коли, з одного 
боку, в активі економічних важелів Уряду 
формально існує та функціонує податок 
на викиди двоокису вуглецю, а з іншого – 
через низький рівень його поточної ставки 
він реально не спрацьовує як інструмент 
заохочення господарюючих суб’єктів до 
здійснення заходів зі зменшення викидів 
двоокису вуглецю. Водночас через низький 
рівень поточної ставки вуглецевий податок 
не спрацьовує як фіскально важливий по-
датковий інструмент, на який владні струк-
тури не звертають належну увагу в кон-
тексті збільшення обсягу надходжень від 
екологічного оподаткування та, відповідно, 
нарощення дохідної бази для державних 
природоохоронних витрат [1].

Ставки екологічного податку, незва-
жаючи на їх періодичне підвищення, за-
лишаються надзвичайно низькими та не 
покривають мінімально необхідних приро-
доохоронних потреб та втрат суспільства 
від нераціонального природокористування. 
Той факт, що екологічний податок в Україні 

не враховує всього обсягу економічних і со-
ціальних втрат, певним чином пояснюється 
нестабільним станом економіки [6].

У 2020 р. відбулося зменшення обсягів 
екологічного податку загалом та за кож-
ним видом платежів зокрема, порівняно з 
2019 р. Жоден із видів екологічних платежів 
не показав приросту. Можна припустити, 
що зменшення надходжень відбулось як 
наслідок зменшення економічної активнос-
ті суб’єктів господарювання у зв’язку з пан-
демією, проте загальний обсяг податкових 
надходжень до Державного бюджету Украї-
ни у 2020 р. зріс, порівняно з 2019 р. 

Чітко простежується синхронність ди-
наміки надходжень від екологічного подат-
ку загалом та за викиди в атмосферне по-
вітря зокрема. Це пов’язано зі збільшенням 
ставок за викиди в атмосферне повітря, 
зокрема ставки екоподатку за викиди дво-
окису вуглецю (СО2), яка все ще далека від 
розмірів ставок в країнах ЄС і теж потребує 
збільшення. У країнах ЄС ставки податку 
за викиди вуглецю в середньому станов-
лять 30 євро за тонну, а в окремих країнах 
вони в кілька разів перевищують середній 
показник. Так, у Швеції податок становить 
140 євро за тонну [9]. Ми вважаємо, що в 
Україні варто переглянути ставки оподат-
кування всіх видів забруднень навколиш-
нього середовища і поступово привести їх 
у відповідність до європейських норм.

У структурі надходжень екологічного 
податку до Державного бюджету України 
у 2016–2020 рр. найменшу частку станов-
лять надходження від скидів забруднюю-
чих речовин безпосередньо у водні об’єкти 
(табл. 2).

В аналізованому періоді вони стано-
вили близько 2%. При тому забруднення 
водойм і дефіцит питної води є однією з 
ключових екологічних проблем, за висно-
вками Держекоінспекції, а Україні загрожує 
дефіцит питної води вже до 2050 р. через 
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скидання небезпечних речовин і засмічен-
ня водойм. Станом на 2021  р. концентра-
ція токсичних сполук в річках у 30–40 разів 
перевищує гранично допустимі норми [10].

Стратегічні плани розвитку держави пе-
редбачають встановлення контролю за за-
брудненням річок. Так, найближчим часом 
(2021–2022 рр.) заплановано провести фун-
даментальний аудит системи очищення пит-
ної води та водних надр по всій країні і роз-
робити програму покращення ситуації. Ми 
переконані, що одним із елементів впливу 
на забруднювача стане збільшення ставки 
екологічного податку за скиди забруднюю-
чих речовин безпосередньо у водні об’єкти. 

Надходження від розміщення відходів у 
спеціально відведених для цього місцях чи 
на об’єктах, крім розміщення окремих видів 
відходів як вторинної сировини протягом 
п’яти аналізованих років, не демонструють 
ані стійкого росту, ані спаду.

Станом на 2016 р. надходження від 
екологічного податку, який справляється 
за утворення радіоактивних відходів, ста-
новили майже половину всіх надходжень 
від екологічного податку (48%), у 2017 р. –  
понад половину (57%) та, починаючи з 

2018 р., їх частка зменшилась до 37% і до 
кінця досліджуваного періоду на цей вид 
платежу припадало менше третини надхо-
джень від екологічного оподаткування. При 
цьому сума надходжень за 2018–2020 рр. 
майже не відрізнялася. Зменшення частки 
надходжень від екологічного податку, який 
справляється за утворення радіоактивних 
відходів, відбулося за рахунок зростання 
надходжень від екологічного податку, який 
справляється за викиди в атмосферне по-
вітря забруднюючих речовин стаціонарни-
ми джерелами забруднення. У 2016 р. опо-
даткування забруднення повітря принесло 
майже 38,7% надходжень від загального об-
сягу екологічного податку, у 2017 р. частка 
відчутно зменшилась до 29,8%, у 2018 р. –  
вона була практично на рівні 2016 р. Разом 
зі збільшенням ставок податку з 2019  р. 
частка зазначених надходжень зросла до 
56% і 52% у 2019 р. та 2020 р. 

Таким чином, в структурі екологічного 
оподаткування найбільшу частку становить 
екологічний податок, який справляється за 
викиди в атмосферне повітря забрудню-
ючих речовин стаціонарними джерелами 
забруднення. Відповідно, за існуючого роз-

Таблиця 2
Структура надходжень екологічного податку до Державного бюджету України   

у 2016–2020 рр., %*
Вид платежу 2016 2017 2018 2019 2020

Екологічний податок, який справляється за викиди в атмосферне пові-
тря забруднюючих речовин стаціонарними джерелами забруднення 38,7 29,8 41,8 55,7 52,0

Надходження від скидів забруднюючих речовин  
безпосередньо у водні об’єкти 1,8 1,7 2,6 1,8 1,9

Надходження від розміщення відходів у спеціально відведених  
для цього місцях чи на об’єктах, крім розміщення окремих видів  
відходів як вторинної сировини

11,6 11,8 18,7 14,6 15,4

Екологічний податок, який справляється за утворення радіоактивних 
відходів (включаючи вже накопичені) та/або тимчасове зберігання ра-
діоактивних відходів їх виробниками понад установлений особливими 
умовами ліцензій строк

48,0 56,7 37,0 27,8 30,7

Екологічний податок (всього) 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Складено на основі [7].
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міру ставок оподаткування забруднення 
довкілля він же і є податком, що дає змогу 
акумулювати кошти на вирішення екологіч-
них проблем. 

Водночас екологічний податок за скиди 
забруднюючих речовин безпосередньо у 
водні об’єкти жодним чином не виконує ні 
регулюючої, ні відновлювальної, ні навіть 
фіскальної функції, приносячи в бюджет мі-
зерні надходження. 

Кошти від екологічного податку, що над-
ходять до загального фонду Державного 
бюджету України, не мають цільового при-
значення, при тому з бюджету проводиться 
фінансування природоохоронних заходів. 
Екологічний податок мав би реалізува-
ти регулюючу та відтворювальну функції, 
тож, окрім впливу на забруднювачів через 
інтернаціоналізацію такого фактора, як за-
бруднення довкілля, кошти, акумульовані 
за рахунок екологічного податку мали б по-
крити завдані суспільству збитки і витрати 
на охорону та відновлення стану довкілля. 
В табл.  3 наведено питому вагу окремих 
груп видатків на охорону навколишнього 
природного середовища в загальній сумі 
видатків Державного бюджету України. 

У період 2016–2020 рр. частка видатків 
на охорону навколишнього середовища не 
досягла 1% у загальній структурі видатків 

Державного бюджету України. Максималь-
ним її значення було у 2016 р. – 0,7%, мі-
німальним – у 2020 р. – 0,52%. При цьому 
навіть такий незначний обсяг видатків не 
покриває надходження від екологічного 
оподаткування. У 2016 р. надходження від 
екологічного податку забезпечили лише 
третину витрат на природоохоронну ді-
яльність. Розрив між надходженнями і ви-
датками щорічно скорочується, у 2019  р. 
надходження від екологічного податку на 
61% покривали витрати на охорону на-
вколишнього середовища, проте у 2020 р. 
співвідношення знову змінилося в бік змен-
шення – до майже 50% (рис. 1). Таким чи-
ном, ми отримуємо неоднозначні висновки, 
з одного боку, негативним є той факт, що 
кошти від екологічного оподаткування за-
раховують переважно до загального фонду 
державного бюджету, вони не мають цільо-
вого використання, проте фінансування 
природоохоронних заходів здійснюється в 
більшому обсязі, аніж сплачені податки за-
бруднювачами. 

В Україні, як пропонують експерти, було 
б доцільно створити державний цільовий 
екологічний фонд як окрему юридичну осо-
бу, в якому концентрувалися б усі екологічні 
платежі, що дало б змогу ефективніше бо-
ротися з екологічними проблемами, зокре-

Таблиця 3
Частка видатків на охорону навколишнього природного середовища  

в загальній структурі видатків Державного бюджету України у 2016–2020 рр., %*
Видатки 2016 2017 2018 2019 2020

Запобігання та ліквідація забруднення навколишнього  
природного середовища 0,59 0,43 0,37 0,44 0,42

Збереження природно-заповідного фонду 0,03 0,04 0,04 0,05 0,04
Фундаментальні та прикладні дослідження і розробки у сфері  
охорони навколишнього природного середовища 0,01 0,01 0,01 0,02 0,01

Інша діяльність у сфері охорони навколишнього  
природного середовища 0,06 0,07 0,10 0,08 0,04

Охорона навколишнього природного середовища 0,70 0,56 0,53 0,59 0,52

* Складено на основі [7].
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ма й з потеплінням клімату. Але для цього 
потрібно внести деякі зміни до Податкового 
кодексу України, змінивши назву екологіч-
ного податку на екологічний збір (платіж). 
Справа в тому, що, згідно з українським за-
конодавством, використання податкових 
платежів має нецільовий характер, а ви-
користання зборів – цільовий. Це дало б 
змогу оптимізувати використання екологіч-
них платежів в Україні, залучити додаткові 
іноземні та внутрішні кліматичні інвестиції 
до країни [5]. Створення цільового фонду 
вирішить проблему дисбалансу “екологіч-
них” надходжень та видатків бюджетів усіх 
рівнів, підвищить рівень прозорості вико-
ристання акумульованих коштів, привабить 
інвесторів до “зелених” проектів. 

В питанні економічного коригування по-
ведінки господарюючих суб’єктів Україна, 
як правило, орієнтується на досвід ЄС, тож 
варто зазначити, що надходження від еко-
логічного оподаткування у 2019 р. станови-
ли 5,9% державних доходів ЄС, натомість 

в структурі доходів Державного бюджету 
України на екологічний податок припадає 
від 0,22% до 0,39% у 2016–2020  рр. Про-
те варто врахувати, що в ЄС уявлення про 
сутність і призначення екологічного оподат-
кування значно ширші [2].

В ЄС основою екологічного податку є 
фізична одиниця об’єкта, що має доведе-
ний, специфічний негативний вплив на на-
вколишнє середовище. Дані про екологічні 
податки у статистиці ЄС подають у розрізі 
надходжень від податків на:
1.	 Податки на енергію (включаючи пали-

во для транспорту): енергетичні про-
дукти для транспортних цілей, енерге-
тичні продукти для стаціонарних цілей, 
парникові гази;

2.	 Податки на транспорт (крім палива для 
транспорту): імпорт чи продаж авто-
транспортних засобів (одноразові по-
датки), реєстрація або використання 
автомобілів, періодичні (наприклад, 
річні) податки, використання доріг, 

 
Рис.1. Співвідношення надходжень від екологічного податку і видатків на охорону 

навколишнього середовища в Державному бюджеті України у 2016–2020 рр.*
* Складено на основі [7].
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плата за затори і міські збори, інші 
транспортні засоби (кораблі, літаки, 
залізниці тощо), рейси та авіаквитки; 
страхування автомобіля (не включає 
загальні страхові податки). 

3.	 Податки на забруднення: виміряні чи 
оцінені викиди в атмосферне повітря, 
озоноруйнуючі речовини, виміряні чи 
оцінені скиди у води, непрямі джерела 
забруднення вод, поводження з відхо-
дами, шум (наприклад, зліт та посадка 
повітряних суден);

4.	 Податки на використання ресурсів: аб-
стракція води, збирання біологічних ре-
сурсів (наприклад, деревина, полюван-
ня та вилов риби), видобуток сировини 
(наприклад, мінерали, нафта та газ), 
зміна ландшафтів та різання дерев [3].

Натомість в Україні екологічний податок 
фактично є податком за забруднення. При 
цьому окремо від екологічного податку іс-
нують транспортні податки та рентна плата 
за користування природними ресурсами. У 
структурі екологічного податку в ЄС 77,9% 
становлять податки на енергію, 18,9% – 
транспортні податки і лише 3,2% – податки 
на забруднення. В деяких країнах взагалі 
відсутній податок на забруднення, напри-
клад, в Німеччині [2].

На сьогодні екологічний податок у роз-
різі всіх своїх складових не передбачає про-
гресивного оподаткування понадлімітного 
забруднення навколишнього середовища, 
що разом із невисокими податковими став-
ками не стимулює підприємства до змен-
шення забруднення шляхом впровадження 
нових ресурсозберігаючих технологій та об-
ладнання. Тому практика господарювання 
на сучасному етапі переконливо доводить, 
що підприємствам вигідніше платити за за-
бруднення, ніж проводити заходи для його 
зменшення, вкладати кошти у ресурсо- 
зберігаючі та маловідходні технології, вста-
новлювати природоохоронне обладнання. 

Екологічний податок є свого роду платою 
за користування навколишнім середови-
щем і не виконує своєї стимулюючої функ-
ції, а саме – сприяння зниженню викидів за-
бруднювальних речовин підприємствами. У 
зв’язку з цим, екологічне оподаткування в 
Україні потребує вдосконалення у напрям-
ку посилення стимулюючого та природо-
охоронного ефекту [6].

Система екологічного оподаткування в 
Україні потребує модернізації відповідно до 
європейського досвіду. На проведення змін 
потрібні роки, при цьому слід визначити 
пріоритетні напрямки, які необхідно реалі-
зувати першочергово. Набагато вищий рі-
вень екологічного оподаткування у країнах 
Європи має суттєве превентивне значення, 
творить вагомі стимули екобезпечної еко-
номічної діяльності, з одного боку, а з іншо-
го – забезпечує необхідну фінансову базу 
для розвитку екологічної інфраструктури. 
Досягнення в Україні європейського рівня 
екологічного оподаткування є необхідною 
умовою вирішення сукупності екологічних 
проблем. Для цього необхідно збільшувати 
ставки екологічного оподаткування, пере-
глянути структуру екологічних податків та 
базу їх нарахування на основі європейсько-
го досвіду. Разом з цим, такі заходи слід 
здійснювати з урахуванням вітчизняних фі-
нансово-економічних реалій [11].

Висновки. Саме завдяки широкому 
розумінню екологічного податку, в країнах 
ЄС він виконує як регулюючу, так і фіскаль-
ну функції і робить можливою ситуацію, за 
якої надходження коштів від екологічного 
оподаткування перевищують державні ви-
трати на природоохоронну діяльність. 

На нашу думку, в Україні необхідно 
запровадити класифікацію податків, ана-
логічну до діючої в ЄС, щоб виокремити 
групу податків, які належать до екологіч-
них. Це дасть змогу чітко визначити розмір 
надходжень до бюджету коштів за нане-
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сення збитків довкіллю і спрямовувати їх 
на “озеленення” економіки через “зелені” 
фінансові інструменти (облігації, кредити, 
гранти) та на інформаційно-освітню під-
тримку. Слід переглянути розмір ставок 
усіх видів екологічного податку, оскільки ді-
ючі не створюють належних стимулів для 
зменшення забруднення і не забезпечують 
державі достатніх обсягів надходжень для 
ліквідації наслідків забруднень.
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