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ТРЕТЕЙСЬКИЙ СУД ЯК ОСОБЛИВА ФОРМА НЕСУДОВОГО 

УРЕГУЛЮВАННЯ ЗОВНІШНЬОЕКОНОМІЧНИХ СПОРIВ  

 

В процесi здiйснення зовнiшньоекономiчної дiяльностi, неминучим є 

виникнення спорiв, вирiшення яких ускладнено специфiкою мiжнародного 

торгiвельного обороту та особливостями правового регулюванням. Вирiшення 

такої категорiї спорiв обумовлено необхiднiстю пошуку адекватного та 

ефективного способу поєднання особливостей процедури розгляду спору в 

межах нацiональної юрисдикцiї країни позивача, вiдповiдача чи країни 

виконання зобов’язання з досягненням своєрiдного iнтересу встановлення 

справедливостi. Реалiзацiя поставлених завдань, шляхом звернення до 

вiдповiдних державних iнституцiй, безперечно породжує коло проблем, якi 

пов’язанi з застосуванням норм нацiонального законодавства конкретних 

суб’єктiв зовнiшньоекономiчних вiдносин або законодавства країни - мiсця 

виконання зовнiшньоекономiчного зобов’язання, а також процедурою визнання 

такого рiшення. Вiдповiдна проблематика стала причиною пошуку правового 

механiзму вирiшення мiжнародних комерцiйних спорiв, який, в свою чергу, 

забезпечив би сприятливе правове середовище розвитку мiжнародних 

торгiвельних вiдносин. Це питання стало основним не лише в сферi 

нормотворчої дiяльностi в межах свiтового спiвтовариства, а й для юридичної 

науки. 

В результатi складних iнтеграцiйних процесiв мiжнародна спiльнота 

прийшла до висновку про необхiднiсть створення особливої форми вирiшення 



мiжнародних комерцiйних спорiв. Вiдповiднi результати реалiзувалися у 

виглядi такої iнституцiї як мiжнародний комерцiйний арбiтраж. Такий спосiб 

вирiшення зовнiшньоекономiчних спорiв, що виникають мiж суб’єктами 

пiдприємницької дiяльностi одразу привернув до себе  увагу та став одним iз  

головних механiзмiв вирiшення великої кiлькостi зовнiшньоекономiчних спорiв 

[9, 345]. 

До мiжнародного комерцiйного арбiтражу, за угодою сторiн можуть 

передаватися спори з договiрних чи iнших цивiльно-правових вiдносин, що 

виникають при здiйсненнi зовнiшньоторговельних та iнших видiв мiжнародних 

економiчних зв’язкiв, якщо комерцiйне пiдприємство хоча б однiєї iз сторiн 

перебуває за кодоном, а також спори пiдприємств з мiжнародними iнвестицiями 

i мiжнародних об’єднань та органiзацiй, створених на територiї України, мiж 

собою, спори мiж їх учасниками, а так само спори з iншими суб’єктами права в 

Українi. 

Закон України «Про мiжнародний комерцiйний арбiтраж» виходить з 

визнання корисностi арбiтражу (третейського суду) як методу, який широко 

застосовується для вирiшення спорiв, що виникають у сферi мiжнародної 

торгiвлi, i необхiдностi комплексного врегулювання мiжнародного 

комерцiйного арбiтражу в законодавчому порядку.  

В Українi дiє Мiжнародний комерцiйний арбiтражний суд, який є 

самостiйною постiйно дiючою арбiтражною установою (третейським судом), 

що здiйснює свою дiяльнiсть згiдно з Законом України «Про мiжнародний 

комерцiйний арбiтраж». 

До Мiжнародного комерцiйного арбiтражного суду можуть за угодою 

сторiн передаватись на вирiшення: 

спори з договiрних та iнших цивiльно-правових вiдносин, якi виникають 

при здiйсненнi зовнiшньоторговельних та iнших видiв мiжнародних 

економiчних зв'язкiв, якщо комерцiйне пiдприємство хоча б однiєї iз сторiн 

спору знаходиться за кордоном, а також: 



спори пiдприємств з iноземними iнвестицiями i мiжнародних об'єднань та 

органiзацiй, створених на територiї України, мiж собою, спори мiж їх 

учасниками, а так само їх спори з iншими суб'єктами права України. 

Мiжнародний комерцiйний арбiтражний суд приймає до свого розгляду 

також спори, вiднесенi до його юрисдикцiї в силу мiжнародних договорiв 

України.  

Третейський суд вирiшує спiр згiдно з такими нормами права, якi сторони 

обрали як такi, що застосовуються до сутi спору. Якщо в ньому не висловлено 

iншого намiру, будь-яке положення права або системи права будь-якої держави  

повинно тлумачитись як таке, що безпосередньо вiдсилає до матерiального 

права цiєї держави, а не до її колiзiйних норм. 

Рiшення Мiжнародного комерцiйного арбiтражного суду повиннi 

виконуватися сторонами добровiльно у встановленi ним строки.  

Поняття мiжнародний комерцiйний арбiтраж є складним iнтегративним 

поєднанням властивих цьому явищу предметних ознак внутрiшнього арбiтражу 

та „мiжнародного” елементу i має комерцiйне (приватне) спрямування. 

Розглядаючи це поняття, передусiм слiд зазначити, що термiн “арбiтраж” має 

французьке походження i вживається в українськiй юридичнiй лiтературi як 

безпосередньо, так i в такому перекладi як “третейський суд”, тому, 

незважаючи на рiзнiсть термiнiв, мова йде про одне й теж правове явище. 

Складна правова природа та комплекснiсть цього явища викликала 

подвiйнiсть у визначеннi поняття арбiтраж. Така подвiйнiсть спостерiгається як 

у вiтчизнянiй юридичнiй лiтературi, включаючи лiтературу радянського 

перiоду, так i в лiтературi iноземнiй. Отже, з одного боку арбiтраж визначають 

як орган, який має своїм завданням вирiшення спору, а з iншого - як спосiб 

(процедуру) вирiшення спорiв. Так, наприклад, Л.А. Лунц писав: « Третейський 

суд (арбiтраж) створюється iз осiб, якi обранi за згодою сторiн для вирiшення їх 

спору з цивiльної справи» [4, 220]. М.М. Богуславський в декiлькох своїх 

працях визначав арбiтраж (третейський суд) як суд, який обраний сторонами 

для вирiшення спору мiж ними [1, 392]. З точки зору А.Д. Кейлiна, арбiтражний 

розгляд полягає у тому, що спори, якi виникають мiж сторонами, пiдлягають 



вирiшенню не державними судовими закладами, а особами, якi обранi 

сторонами або призначенi в порядку, який погоджений мiж сторонами або 

встановлений в законi . 

В якостi доповнення, С.Н. Лебедєв зазначає: «Говорячи про мiжнародний 

торгiвельний арбiтраж, звичайно мають на увазi арбiтражний розгляд цивiльно-

правових спорiв, якi виникають в галузi мiжнародної торгiвлi, який може 

здiйснюватися як третейським судом у формi аd hос, так i постiйно дiючим 

арбiтражним органом» [3, 7]. З аналогiчних позицiй виходить i Г.К. Дмiтрiєва, 

визначаючи мiжнародний комерцiйний арбiтраж (третейський суд) - як 

основний механiзм розгляду спорiв, якi пов’язанi iз мiжнародними, торгово-

економiчними, науково-технiчними та iншими видами спiвробiтництва мiж 

фiзичними i юридичними особами 

Розглядаючи мiжнародний комерцiйний арбiтраж, перш за все, слiд 

зупинитися на тому, що сфера дiяльностi останнього обумовлена мiжнародним 

фактором, який на думку А.Г. Федорова, дозволяє вiдрiзнити мiжнародний 

комерцiйний арбiтраж вiд так званого нацiонального арбiтражу, що властиве 

переважно нацiональнiй системi юрисдикцiйного вирiшення господарських 

спорiв, спецiально уповноваженими органами державної влади – державними 

арбiтражами. З огляду на це, автор визначає мiжнародний комерцiйний 

арбiтраж, як механiзм вирiшення спорiв, розгляд яких проводиться у 

вiдповiдностi з укладеною мiж двома i бiльше сторонами  угодою, згiдно якої 

сторони погоджуються, що рiшення, прийняте арбiтром вiдповiдно до права чи, 

якщо сторони обумовили iнше, з iнших пiдстав, пiсля справедливого i повного 

розгляду буде обов’язковим для сторiн [7, 5].  

Таким чином, з огляду на викладене, можна визначити мiжнародний 

комерцiйний арбiтраж, як спосiб розгляду спорiв з договiрних та iнших 

цивiльно-правових вiдносин, що виникають при здiйсненнi зовнiшньо-

торгiвельних та iнших видiв мiжнародних економiчних зв’язкiв i який 

здiйснюється недержавним арбiтражним органом, що формується з осiб, якi 

обираються чи призначаються у вiдповiдностi з порядком, встановленим 

сторонами чи законом.  



В мiжнароднiй практицi при здiйсненнi захисту прав суб’єктiв 

пiдприємницької дiяльностi в мiжнародному комерцiйному арбiтражi 

розрiзняють: iнституцiйний (постiйно дiючий) арбiтраж i арбiтраж аd hос (або 

iзольований арбiтраж). Можна видiлити декiлька ознак, за якими проводиться 

класифiкацiя цих двох видiв арбiтражу. По-перше, для iнституцiйного 

арбiтражу є характерною наявнiсть недержавної органiзацiї, яка створила i 

опiкає iнституцiйний арбiтраж. Арбiтраж аd hос органiзується сторонами i не 

пов’язаний з будь-якою установою. По-друге, на вiдмiну вiд арбiтражу аd hос, 

iнституцiйний арбiтраж дiє на пiдставi правил розгляду спорiв, якi зiбранi в 

регламентi iнституцiйного арбiтражу [9, 350].  

МКАС при ТПП України приймає до розгляду спори, якi вiднесенi до 

його компетенцiї, при наявностi письмової домовленостi мiж сторонами про 

передачу йому всiх або визначених спорiв, якi виникають чи можуть виникнути 

мiж сторонами у зв’язку з конкретними правовiдносинами.  

Арбiтражна угода може бути укладена у виглядi арбiтражного 

застереження в договорi чи у виглядi окремої угоди. 

Порядок звернення в МКАС при ТПП України регулюється Регламентом 

мiжнародного комерцiйного арбiтражного суду, а розмiр арбiтражного збору, 

який стягується пiсля розгляду справи регулюється Положенням про арбiтражнi 

збори та витрати. 

Рiшення МКАС при ТПП України є остаточним та обов’язковим для 

сторiн та при вiдмовi вiд його добровiльного виконання, приводиться до 

виконання в примусовому порядку за мiсцем знаходження боржника у 

вiдповiдностi до норм Нью-Йоркської конвенцiї про визнання та виконання 

iноземних арбiтражних рiшень. 

Мiжнародний комерцiйний арбiтражний суд при ТПП України це перш за 

все компетентнi, неупередженi, незалежнi арбiтри, українськi i iноземнi 

громадяни, серед яких вченi та практики зi свiтовим iм’ям .  

Головним джерелом, в якому мiстяться положення, що визначають 

правовий статус мiжнародного комерцiйного арбiтражу в Українi є, перш за 

все, законодавство України. 



У Мiжнародному комерцiйному арбiтражному судi при Торгово-

промисловiй палатi України арбiтром може бути особа, незалежно вiд 

громадянства за виключенням випадку, коли сторони не обумовили iнше. 

Сторони можуть на власний розсуд узгодити процедуру призначення арбiтра чи 

арбiтрiв.  

Третейський суд вiдповiдно до Закону має право на винесення постанови 

про свою компетенцiю.  

Закон надає сторонам широкi можливостi з приводу визначення 

процедури розгляду їх спору третейським судом, обмежуючи їх обов’язком 

дотримуватися iмперативних норм Закону. Сторони самостiйно на свiй розсуд 

можуть визначити мiсце арбiтражу , мову арбiтражного розгляду , порядок 

слухання та розгляду документiв. 

За результатами розгляду спору виноситься арбiтражне рiшення, яке 

згiдно ст.31 Закону повинно бути обов’язково у письмовiй формi та пiдписано 

одноособовим арбiтром або арбiтрами [6].  

Отже, з прийняттям Закону України «Про мiжнародний комерцiйний 

арбiтраж» в Українi з’явилися всi законодавчi пiдстави для створення 

iнституцiйних арбiтражiв та функцiонування арбiтражiв аd hос.  
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